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Georg Kiihlewind Alapitvany

Otvenhatodik hirlevél

Alapitvanyunk 56. hirlevelében Boszormenyi LaszIlo 0j forditasaban és jegyzeteivel
olvashatjak Georg Kiihlewind Die Wahrheit tun c. konyve egy fejezetét, melynek cime: 4
hetedik nap vége. Ugyanez a cime a konyv Klaris Kiadonal megjelent magyar forditasanak is.

Az elmult hénapokban sok szd esett a Fold altalanos felmelegedésérdl, a hatalmas
méretli €s semmire tekintettel nem levé kornyezet-szennyezésrdl, természeti kornyezetiink
aggodalomra okot add valtozasairol, mozgalmakrél, amelyek ezeknek a tendencidknak
megvaltoztatasara szervezddnek, hogy e folyamat ne valjék visszafordithatatlanna. Hitiik
szerint a valtozas halasztast nem tir.

A Die Wahrheit tun 1978-ban jelent meg eldszor. 41 éve ennek.

Fenyo Ervin

A hetedik nap vége

A zart vilag

Semmib8l semmi se lesz': igy koszont az Oregedd Robert Mayer’. Az érzékszervileg
¢észlelhetd vilag alaptorvénye az anyag ¢és az energia megmaradésa: a vilag igy lezart, minden
adott, nem jon hozza semmi 1j. Az adott folvehet #j formakat. De a termodinamika masodik
torvénye, az entropia® torvénye ezt is bekorlatozza. Egyrészt: ,,Az adott mindig csokken az
atalakuldsban.” Az atalakuldsndl energia vész el, hové alakul, ami arra torekszik, hogy
egyenlden oszoljon el a térben. Masrészt ez megadja a folyamatok irdnyat az egész vilagra
vonatkozoan: minden folyamat ebbe az irdnyba halad, az energia egyenletes eloszlasanak
iranydba az egész vilagon. A madasodik torvény tobbet mond, mint az elsd, és ezzel
megkérddjelezi az elsét. Az elsd szerint lehetséges 6rok korforgas, a kezdetre vonatkozo
kérdést nem érinti. A masodik azonban egyértelmi lecsengést allapit meg, €s ezzel erdsen a
kezdet fel¢ tereli a gondolkodast. Ha az energia koncentracidja az idében csokken, akkor ez
arra utal, hogy a kezdetben maximalis koncentracid volt jelen, egy anyag- és energia-
koncentratum, ami ,,felrobbant”. A termodinamika ebben az ,,0srobbanasban” latja a teremtés
aktusat.

Az érzékszervileg észlelhetd vilag nemcsak az energia eloszlas tekintetében hanyatlik, hanem
az életre vonatkozoan is. Uj fajok nem jelennek meg — az ember altal kitenyésztett fajokat
nem tekinthetjilk azoknak —: a régiek azonban elsatnyulnak és kihalnak. Ezt taldn részben az

! Méig hasznalatos sz6las a német nyelvteriileten (aus nichts wird nichts).
2 Német orvos és tudos (1814 — 1878).
3 Egy rendszer rendezetlenségi fokat jellemzi. Minél rendezetlenebb egy rendszer, annal valosziniibb.



ember tevékenysége okozza, de ez annyiban lényegtelen, hogy ez is hozzatartozik a zart
vildghoz, €és ugyanabbdl a tudatbol szarmazik, amelyik ezt a vildgképet 1étrehozta, amiben
nem lehet megkiilonbdztetni a ,képet” a ,,vilagtol”. A zart vilag képe kizarja a kezdés
fogalmat, mert a zart vildgban csak folytatas lehetséges. Ezzel a tudat is kizart, a gondolkodo
tudat vagy ontudat. Egy csak 6nmagat folytat6 tudat nem juthat nyugalomra, nem fejleszt ki
En-tudatot, Gnmagat tapasztal6 vilagossagot.

Ezért a zart vildg a megismert vildgként hatarozza meg magat, de kizarva a megismerést, ami
megismerte, mert megismerés csak En-re képes 1ény szdmara lehetséges, és a megismerés
nem lehet folytatas, kovetkezmény, hanem csakis kezdetbdl eredhet.

Az égés
A Dbiologia, hiiségesen kovetve a termodinamikai elképzeléseket, az emberi ¢és allati
életfolyamatokat alapvetéen egy fajta oxidacionak® tekinti. Ez teszi lehetdvé az egyéb
folyamatokat. Ezen tilmenden, az emberi létet is ugy kell tekinteni, mint égési folyamatot: az
ember energiasziikségletét szinte kizardlag égési folyamatok fedezik. Az ember eltiizel

mindent, ami a Fo6ldon elégethetd. A redukcios folyamatokat a parhuzamos oxidacios
folyamatok teszik lehetévé, mint az olvasztokemencében.

Az egyetlen olyan redukciés folyamat a Foldon, ami kompenzald oxidacids tevékenység
nélkil zajlik le, a novények asszimildcidja. A napsugarak hatdsira az asszimilacio redukalt
szénkdtéseket és oxigént termel szénsavbol és vizbol — amik kiilonben, az allati testben és az
emberi iparban oxidacios folyamatok termékei. A ndvényeknek ez a képessége teremti meg az
alapot minden ,magasabb rendl” ¢letformdhoz, amelyek elégetik az asszimilacio
eredményeképpen létrejott anyagokat. A ndvények fény-l€legzése az eredetileg egységes
taplalkozas-1¢legzés-észlelés-folyamatok, az 6s kommunid képe, szimboluma.

A novénynek nincs érzetekkel rendelkezd tudata, nem jatszodnak le benne folyamatosan
halalfolyamatok. A novény csak a sotétben ,,éget”, Iélegzik ugy, mint az allat.

A szervezet felépitése redukcios folyamatokon keresztiil jon létre, amelyek a ndvénynél
talsulyban vannak, az allatnadl nagyrészt égési folyamatok fedezik. A felépités minden
szervezetben formdt hoz 1étre. Ha az életet a megmaradas elvének megfeleléen fogjuk fel,
akkor a forma megtartasat jelenti, a format kitoltd anyagok valtoztatasa altal, fliggetleniil a
taplalék formdjatol és — amint ez a ndvénynél teljesen vilagosan lathatd — a forma megtartasat
az egyedek keletkezésén ¢és elmuldsan tal. A forma minden varidcio, behatds, koriilmény
ellenében is megmarad: a forma idea. Forma nélkiil nincs ¢élet. A formanak azonban nincs
helye az energetikus-kalorikus vilagképben; az égési hdé nem fejezi ki, €s az entrdpia sem
tudja megragadni egyetlen egyszerli novényi levél formdjat sem, sot épp azt fejezi ki, hogy
igen nagymértékben valdszintitlen.

A forma idea. Az idea kezdést jelent. Egy ideat nem lehet mas idedkbol se levezetni, se
megmagyarazni: a megértésiik is kezdetet igényel.

4 Kémiai folyamat, amiben egy atom, vagy ion, vagy molekula elektronokat ad le, és ezzel ndveli Gin. oxidacids
szamat. A leadott elektronokat folvevd anyag ennek megfelelden a folvett elektronok szamaval csokkenti
oxidacios szamat — redukcio. Az oxidacio eredetileg az oxigén felvételére vonatkozik, mindenekelStt az égésre.
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Az égés elpusztitja a format: a halalban a holttest forméjat, az éloben a miik6do, az anyagit
szervezd ¢és mozgato ideat.

Az ember ég ¢s elégeti maga koriil a vildgot. Tudataval, ami az égésen alapul, elpusztitja az
életet.

A vasdrnap vége

Az ember folégeti a Fold ajandékait. Semmit se teremt hozzd, csak kombindlja az adott
anyagokat, €s ennek égetés az dra. Masrészt az €gés utan salak marad, amihez a Fold mar
most is sziikdsnek tlinik. Termékenysége, tiizeldanyag, fém, viz és levegd készlete, a Fold
egész feliilete egyre jobban kimeriil. A legveszélyesebb salakot az atomenergia termeli, amitol
az energia problémak megoldasat remélik>.

Noha az ember dolgozik — gy tiinik egyre kevesebbet —, a Fold ajandékaibol €l: vasarnapi
l1étezés. Egyre kevesebbet szeretne dolgozni és egyre kényelmesebben élni. Ez a munka
kizarolag a test joltartdsara és kényelmére iranyul; nem kezdés, hanem kovetkezmény, és a
zart vilaghoz tartozik. Az ember csak a miivészetben és a tiszta tudomanyokban ,kezd”;
annak tudasabol, hogy latasa, gondolkodasa, tapasztalasa van, még nem vont le semmilyen
kovetkeztetést sem. Ezek nemcsak sajatjai, de tud is roluk: ezért nevezik gondolkodasnak,
tapasztalasnak, latasnak. A kezdet helyszine otf lenne, ahol ezeken az adottsagokon beliil kezd
valamit, mert velilk minden mas is elkezdddhet.

Az adoményok hamar elfogynak, a F6ld minden szempontbol sziikké valik, a vasarnapi 1ét a
végéhez kozeledik. Mindent elhaszndlunk. Végil nem segit semmilyen {igyeskedés,
semmilyen hulladékfeldolgozas és semmilyen technikai triikk: a zart vilag torvényei
érvényesiilnek. Ebbdl a vildgbol nem vezet ki olyan gondolkodés, ami maga is a zartsag
jegyében all: a dialektikus gondolkodas, fogyatkozé intuicidival, ndvekedd alkalmazasi
technikdival. A kiat a kezdésben van. Az ember egyeldre az eddigi irdnyban keres: nem veszi
észre — nem elég logikus hozza —, hogy a zart vildgon beliil mozog.

A hetedik nap

A teremtési torténet a kezdet emlitésével kezdddik. Az istenség beszéddel teremt, mindig Gjra
kezd: a beszéd kezdés. ,,Mikor pedig elvégezé Isten hetednapon az ¢ munkajat, amelyet
alkotott vala, megsziinék a hetedik napon minden munkajatol, amelyet alkotott vala. Es
megalda Isten a hetedik napot, és megszentelé¢ azt; mivelhogy azon sziint vala meg minden
munkajatol, melyet teremtve szerzett vala Isten.”®

Mivel a vilagban mostantdl nincs kezdé€s, nincs teremtd, ezért — legalabbis elvileg — minden
kiszamithatd. A teremtd istenség elhagyta a vilagot, ami ezért mult vilag. A neki megfeleld
megismerési mod a tiikrozott tudat, ami csak a multat, a szamithatot tudja megismerni. Amit

3 A konyv irasakor — 1978-ban — még nagyon elterjedt volt az atomenergia iranti lelkesedés, bar épp ebben az
évben jatszodott le Ausztriaban az a népszavazas, aminek eredményeképpen nem helyezték izembe a tobb mint
10 éven at épitett zwentendorfi atomerdmiivet. Az atomenergia azonban azoéta is szinte mindenhol jelen van.

6 Karoli Gaspar forditasa. A Septuaginta (a Biblia gordg nyelvii forditasa kb. Kr. e. 300-bol) szdvege szerint az
idézet igy végzddik: ,,... amelyet Isten teremteni kezdett”.



elore ki lehet szdmolni, a multhoz tartozik. A zart vilag a teremtés hetedik napja, amelyen az
istenség mar semmit sem teremt, semmit sem kezd.

Ami kiszamithato, szamitsak csak ki, arra valé. Ha a szadmitds pontos, vagyis mindent
tekintetbe vesz, akkor ki fogja mutatni a szamithatdé vildg eredményét: ,,a cs6dot”, a
beismerést, hogy igy nem megy tovabb. Mindenbdl kifogyunk, nemcsak a materialis, hanem a
moralis javakbol is. A csalad pl. széthullott, és intézményekkel probaljak helyettesiteni. De
ezeket is ugyanazzal a mentalitdssal hozzék létre, amelyik a csalad széthullasahoz vezetett.
Addig lehetségesek, amig — a mentalitassal szemben — vannak 4ldozatkész emberek, de ez a
mentalitas az intézményeket is tonkre fogja tenni.

A kigy6 hazudott: az ember nem lett olyan, mint Isten, nem lett olyan, aki eldre tudja, hogy
mi a j6 és mi a gonosz — az egyetlen, aminek értelme lett volna —, hanem csak utolag, a
gonosztol valé szenvedésben. Es foleg, nem kapta meg a kezdés képességét, az istenség
tulajdonképpeni erényét, csak eldkésziiletet hozza. Csak sokkal késdbb kapta meg ennek a
képességnek a csirdjat a gyodgyulas lehetOségével egyiitt: a charis’” képességét, azt, hogy
»ingyen”, ok és célzatossag nélkiil tud cselekedni — szeretetbdl. De még ez a tehetségiink sem
lehet puszta adomany?®, kezdésnek kell lennie: ez maga a kezdés. Az ,,orcad veritékével” valo
munka a hetedik naphoz tartozik, nem kezdés, mert a test, a teremtett kedvéért kell
megtenniink.

A kezdeés kezdete

A tudat még nem kezdés, az ember megkapja, mint a lélegzését. A megismerés nem kezdés,
az ember megkapta, mint az emésztését. A tudat Gnmagaban: vilag, kép, ez, az; még nem: van
vilag, van kép. A képi tudat még nem fud a képekrdl — csak mi besz€liink rola. A képi tudat
nem lat r4 dnmagara, nincs benne ,,meg-ismerés”. Akkor van megismerés, ha tudunk rdla.
Ezért ma van megismerés; tudunk réla. Még ez sem kezdés, csak a lehetdsége. Az ember
azonban 1igy él, mintha nem tudna, hogy van latas, gondolkodas, tapasztalas. Ugy él, mint a
régi képi tudatban, mintha nem lenne 6ntudat.

Ha az ember komolyan venné a tapasztaldst, egyaltalan felismerné, mint 6nalld entitast, és
nem tekintené mechanizmusnak, vagyis a megismerthez tartozonak, akkor azonnal eljutna a
szellemtudoményhoz. Akkor a megismerést tenné kutatasa targyava, és ahhoz tal kellene
Iépnie a tiikrozott tudaton. Ez kezdés lenne, mert semmibdl se kovetkezik: teremtés a
semmibdl. Semmi se kényszerit ra. A megismerés vagy az ontudat, puszta Iéte altal magaban
minden kép; és noha tudja, hogy van megismerés, megkiilonbozteti magat az adott képektol,
de adodéasukat nem latja. Adodéasuk tehat érzeékfolotti. Az én-tudat a megismerten, a téle valo
megkiilonboztetésen gyullad fel. Ha az En nem kovet valamit, ha valami nem tudatosan van
benne jelen, akkor ez objektiv tényként jelenik meg szdmara, mint kiilsé valosdg. Mivel az
¢észlelés folyamatat az En nem koveti, ezért az ember valosagértéket, realitast, 1étet tulajdonit
az észleleti vilignak. De mivel megjelenik, az Ennek jelenik meg: az En mindig jelen van
benne, de nem tudatosan, tudatfolotti modon. Es ezért jelenik meg elmult tényként az Ennek,
akinek a megismerten lobban fel a tudata — mint én-tudat.

7 Gordg: kegyelem, szeretet (1d. még G. Kiihlewind: 4 Logosz felismerése, Charis és Aletheia)
8 Lefordithatatlan szojaték: ,,Gabe” jelent tehetséget, képességet, adottsagot, ajandékot és adomanyt is.



Mivel csak a megismertet ¢li at, a megismerést nem, aminek ezért nem tulajdonit 1étezést, az
ember nem veszi észre, hogy a 1ét — a vilagé €s a sajatja is — a megismerésben kezdodik. Vagy
inkabb: a megismerésben, a megismertben végzodik. Amit ma létezésnek neveziink, az a
megismert vilag. Létnek tartjuk, de nem megismertnek, nem fogalomnak, képzetnek,
¢észleletnek, hanem azon tal, éppen annak, amit nem ismeriink meg benne, ami a megismerés
jelenében van, nem a multjdban: abban, amiben egyiitt alszunk a vilaggal. Az igazi 1ét a
megismer¢s jelene, a folyamat, a megismert soha nem tapasztalt adoddsa. A megismert vilag a
1ét utols6, megtdrt hulldmverése. Addig az ember teljesen egy a léttel, része annak: a
megismerésben elvalasztja magat a vilagtol, szembefordul vele, a vilagbol targy lesz, beldle
alany: a vilagfolyamat, a megismerés alanya és targya. A megismert vilag, a tiikkrozott tudat
vilaga mogott vagy folott az ember azonos a léttel, és ez a 1ét a megismerés folyamata. A 1ét
nem a mult — a megismert —, hanem /étesiil. EbbOl a 1€tbdl van az ember kizarva, amidta
folmertilt a zart vilag képe és amiota onmagat is odasorolja, mert nincs tapasztaldsa a zart
vilag — képének — adodasardl. Ezért nem szamoljak az emberi 1ét csirdjat, a megismerést a 1ét
fogalmahoz. Kiviil all rajta: a valosdg a megismerés nélkiil is teljesnek tlinik, mintha semmit
se tenne hozza a val6saghoz — noha a megismerés tesz roéla minden kijelentést, pl. ezt is. Az a
megismeres, amit ma ismeriink valéban ilyen. De a 1ét sulyat, valésagossagat, nem a tiikrozott
megismerésbdl ismerjiik, hanem a kozvetlen megismerés maradvanyaib6l — mint az én, az
evidencia, vagy a nem-én semmire nem visszavezethetd tapasztaldsa. A kezdet minden
megismerésben észrevétleniil felvillan, és aztan kialszik. Az ember észreveheti, és ha
észrevette, meg is tapasztalhatja.

Mi tartozik az emberhez?

Az ember nem ura se életfolyamatainak, se érzéseinek, se testének. Csak a gondolt — mult —
gondolkodasban tud ,,ént” mondani. Eszlelésén nem tud valtoztatni: észlelésében nem is én.
Mindebben befogadd: nem maga hozza Iétre az észleleteit. Egyetlen pontban van
érintkezésben a 1éttel: ahol ,,ént” mond. Ez az egyetlen léttapasztaldsa. Minden tapasztaldst
ehhez viszonyit: a masik tapasztaldsat, az evidencia tapasztaldsit. De ez a pontszeri
érintkezés a 1éttel még nem kezdet, csak a lehetdsége, és minden megismerés alapja.

Megismerés csak egy ,,6n” szamara lehetséges. Az allatok ,,megismerése” nem az, hanem
természeti folyamat, csak az ember nevezi megismerésnek. Az allat viselkedése vihar eldtt
egy a viharral; az oroszlan ¢és zsakmanyanak torténete egy torténet. Amig az ember nem
ismerte a megismerés fogalmat, az 6 képi megismerése is természeti folyamat volt. Csak kép
van: nincs latd, nincs l4tas, nincs latott, és nincs az, aminek a képérdl beszéliink. De benne
volt a fogalmisag — annak, amit ma igy hivunk — adddésa is: az ember mindig ki tudta
mondani, hogy mit 1at. Sz6 és kép azonos volt, kovetkezésképp szo6 és fogalom is.

"o

A kezdés ma leginkabb a miivészetekben érhetd el. A miivészetek a megismerést megel6z6
torténetet képezik le, arra torekszenek, hogy megjelenitsék ezeket a megel6zo folyamatokat,
vagyis a magat létet. Nem megismeréseket hoznak Iétre a tudatossd valast megel6z6
folyamatokrol, hanem kifejezik 6ket az észlelés nyelvén. A zenében elé hallgatunk annak, ami
felcsendiil, kiilonosen az aktiv zenélésben, kiillonben nem tudnéank lejatszani vagy elénekelni
azt, amit csak késobb hallunk. A festészetben elé néziink a latottnak, kiilonben a kép nem
lenne mas, mint reprodukcio, valami kész visszaaddsa. De sohasem reprodukcio, mindig akcio
— aktualitds. A latas, hallas, tapintas, vagy a sorsformalodés, a jellem abrdzoldsa. Amit
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kiilonben nem hallunk, azt halljuk a zenében, amit kiilonben nem latunk, azt festjik a
festészetben — a hallast, a latast. Az hogy ez létezik, tantsitja, hogy az ember foglalkozik a
latassal, nemcsak a latott, hallott 1étezik szdmdra. A barlang falara festett bolény valdban
magia: az ember ¢s a kép, az ember és a vilag elvalasztodasa. Az ember és a bolény torténete
megszlnik egyetlen torténet lenni, az ember ralat arra, ami megtortént.

A 1ét: 1étesiil. Mindig létesiil, a 1étrejovésben, a kezdésben valik 1étté. Az ember kivételével
ma az egész vilag kiszamithatd, mert nincs benne kezdés. Az ember éppen annyiban ember,
amennyiben nem kiszamithatd; az emberfaj részeként kiszamithato. Embernek azt hivjak,
akibdl csak egy van, egyetlen egy: mint megismerd, teremtd, kezdd 1ény — szeretetre képes
Iény. Ha a szeretetnek oka vagy célja van, vagyis ,,.kovetkezik” valamibdl, akkor nem szeretet.
Akkor se, ha ,sorsszer(’”. Csak akkor van értelme, ha Oskezdet, els6 mozdulat, kiilonben
kovetkezmény, reakcid, nem szabadsagbol 1¢legzik.

A megismerésben, a miivészetben, a szeretetben tovabb ¢l a 1ét, benniik megjelenik az
emberben a kezdés — a semmibdl teremtés — csirdja. Amikor a hetedik napon az istenek
befejeztek a kezdést, elhelyezték a csirdjat az emberben. Az istenek alkonya az emberi
teremtés hajnala. A 1ét az emberben ¢l tovabb.

Az 6skezdés képességét a keresztény tanitasban ,, charis ’-nak, vagyis kegyelemnek nevezik.
Kifejezi az 6s-okokat és cél nélkiiliséget, a valasztast, az ,ingyent” — egyszersmind a
visszasugarzot, a koszonetet vagy halat. Ezt a képességet értelemszeriien nem lehet se adni, se
kapni; elérésének maganak is kezdetnek kell lennie. Erre vonatkoznak a Jdnos evangélium
elsé verseiben azok a szavak, amik a megragadasra, megértésre, befogadasra utalnak:
lambanein; vagyis mi vesziink 4t és fogadunk be.

Kivzetes a Foldrol

Ha az ember tovabbfolytatja a hetedik napot, amin kilizetik az Edenkertbél, akkor az
érzékszervileg észlelhetd Foldrél is kitizetik majd. Az Eden, vagyis az é16, jelenléti
megismerés foldjének elvesztése tudati atalakulds, amit irdnyanak tudatossd valdsdban
esésnek neveznek. Tovéabbi tudati atalakulasok érzékalatti vilagba {izik az embert, ha nem érik
meg benne idében a kezdés képessége. Az érzékalatti vilag tlinetei mar itt vannak. Az csak az
érzékszervileg észlelhetére korlatozott vilagkép, az atomisztikus vilagkép, ami szerint az
egész a részekbdl épiil fel, az alulrdl folfelé halado természetes fejlodés idedja, a maganvalo,
¢s hozza kapcsolodva tovabbi tudatalatti fajtdk, amiket a vilag alapjdnak tekintenek, a
gondolkodas Osszetévesztése az asszocidcioval, a magasabb megismerési erdk lesiillyedése
0nz6-6sztonds impulzusokkd, hogy legitimaljak a szellemtudoményok dialektikus vagy
babonas felfogasat. A Fold elvesztésének kiilsé jelei a kornyezetvédelem, az aggodalom a
Fold talnépesedése, az energia és a nyersanyagok elfogyasztdsa miatt: mindez szolgalhatna
valoban a Fold megovasara, ha kdzben tudnank, hogy ezeket a problémdkat ugyanolyan
kevéssé lehet megoldani a tudat dtalakulasa nélkiil, mint a tke expanzidjat, ami szintén meg
kellene allitani az altalanos katasztrofa elkertiléséhez.

Erzékalatti vilag, aminek a részjelenségeit gy tekintik és kezelik, mintha az egész lenne.

A Fold elvesztése az, hogy az ember folhagy az emberléttel, egy olyan létformat ,,valaszt”,
ami az ember ¢s az allat kozott van. Tulajdonképpen még senki se mondta ki komolyan, hogy
ki az ember.



A nyolcadik nap

A hetedik napnak vége. Ha az ember nem 1ép be a nyolcadikba, akkor annak als6 tiikorképét
valdsitja meg: elvesziti a Foldet, kilizetik rola. A nyolcadik nap az, ha az ember kezd,
teremteni kezd. Ez a teremtés a megismerés mar elért — és még el nem vesztett — irdnyaban
van: az intuitiv pillanat meghosszabbitasaban és ezzel megtapasztalasaban all. Vagy ugy is
mondhatjuk: a jelenléti vilag tapasztaldsaban a mult helyett. Az ember ezaltal teremti a
jelenlét vilagat, a jelenlét bolcsességét. A mult bolcsessége a teremtett vilag térvényeinek
megismerése; a jelen bdlcsessége a ,,szellemi” megismerés, a kozonséges megismerést
megeldzo folyamat megismerése.

A jové bolesessége a szeretet. Ma a kezdet helye az emberi En. A teremté En vildgéban a
bolcsesség szeretet. Nem teremthet benne harméniat a mult bolcsessége, de még a jelené sem,
mert nem szdmol a kezdéssel — a masik kezdésével. A szeretet bolcsesség, ami figyelembe
veszi a kezdést, nem valamilyen a multbol tanult térvényszerliség miatt, hanem ezt is
kezdetbdl. Elore ért, miel6tt mult lesz beldle — ahogy szeretdk értik egymast.

A megtestesiilt bolcsességet alkalmazkodasnak hivjak. A bolcsesség elérése, megismerése is
alkalmazkodas: utanzas, és az utdnz6é mozdulat tartdsa; magasabb szinten, mint megismerés
ragyog fel. Az €16 ndovény €10 szd, olyan forma, ami csak elevenségében meghatarozott, nem
az asvanyisaggal kitoltott megjelenésében. Az allat ,,alkalmazkodasa” belso érzékenység és
mozgas. Az emberé a szeretet: alkalmazkodés ahhoz, ami nincs, se mint dsvanyisag, se mint
¢let, se mint érzékenység: még teljesen a kezdetben van.

A teremtés szeretet. Az istenség dnmagaban tette szabadda a helyet a teremtéshez, miel6tt az
lett volna — altala /ett —: az istenség nem Oonmagat gondolta. A szeretet a szellemi — jelenléti —
megismerés megallitasa. A jelenléti megismerés a kdzonséges megismerés megallitdsa. A
szeretet individualizalt bolcsesség: individualizalt az alanyban, térben és idében.

A szeretetnek sziiksége van a I¢lekre, a I¢lek hataraira ahhoz, hogy az elvélasztottsag ellenére
beléphessen az észleleti vilagba, mint az a tobblet, ami legyézi a multat, minden eddigit — ami
nem folytatja a régit. Kozvetleniil az Enbél fakad, figyelmen kiviil hagy minden szamitast,
tullép minden torvényen, és ugy valositja meg, 6 teremti az 0j torvényeket. Nemcsak, hogy
nem ismer semmilyen célkitlizést, és nincs benne semmiféle ,,miért” — ,,alkalmazkodik™ a
nem-1étez6hoz, a még-létre-nem-j6tthdz, aminek semmi , kilatdsa” sincs arra, hogy legyen, de
a szeretet meégis van. Mindannak ellenére, ami raciondlisan, értelmesen indokolhatd,
mindannak ellenére, ami masbdl van, mint szeretetb6l. Ez az 0 parancsolat: ,,amiképpen én
szerettelek titeket” — mindannak ellenére, mégis.

Mindazok, akik barmikor is elkezdtek valamit, meégis kezdték el — ,mindannak ellenére”.
Lehet, hogy a maguk idejében ugy érezték, és ugy is fejezték ki magukat [mint Luther]: ,,Itt
allok, és nem tehetek masként”; de aki ma a vilagossdg utani szeretetbdl tesz valamit,
mondhatna inkabb: , Itt allok, és tehetnék masként is.”

A szeretet a masikért és nem onmagamért valod cselekvés tudata. Az emberek eldonthetnék
egy szép napon, hogy kolcsondsen bizalmat ajandékoznak egymdsnak: magatol biztos nem
fog bekovetkezni. Ha jozanul meggondoljuk, akkor morzsanyi esélye sincs annak, hogy az
ego-tudat, a magamnak-cselekvés, magamnak-gondolkodas helyett a szeretet-tudat valosuljon
meg. Csakhogy €ppen ez a megfontolas is az ego-tudatbdl jon, és eredménye, a ,,nem”, maga

° Janos 15, 12: ,,Ez az én parancsolatom, hogy szeressétek egymast, amiképpen én szerettelek titeket.”



az ego-tudat. Eppen ezen kell tuljutni: a mérlegelések, az ,,okok” a multhoz tartoznak és a
jovoben is csak mult johet beldliik; amig ebben maradunk, marad a mult. Ha szeretetet akarok
adni, akkor minden megfontoldsnak hallgatnia kell: csak adni akarhatom, kapni vagy elvarni
nem. A ,,hogyanban” jatszhatnak szerepet a megfontolasok, de a dontésben nem.

Igazsag és szeretet

Az allat természetes kornyezetében bolcsen viselkedik. Ez 0sztonds bolcsesség, nem igazsag
— az allatnak nincs igazsdga. Az ember a megismerésben nem 0sztonds, szembe tud
helyezkedni a bolcsességgel; kiviil van rajta, latja, és megismeri mint bolcsességet. Ahogy az
allatban a bolcsesség Osztondsen mitkddik, gy ma az emberben a szeretet tilnyomorészt
0sztonds, nem akarja, hanem inkdbb érzi. Amennyire az allati ,,bolcsesség” kiilonbozik az
emberitdl, annyira kiilonbozhetne a megvaltozott szeretet jellege a mostanitol. Ahogy az
igazsag az ember Ontudatabol fakad, Ggy valhatna a szeretet egy magasabb szinten
megvalositott ontudat teljesen tudatos és akart tevékenységéve.

Az igazsag keresése — az emberi bolcsesség — a szeretet eldiskoldja. Nemcsak azért, mert
elvezet a szeretet ,.,hogyanjdhoz”, hanem azért is, mert a megismerés létrejottében valositja
meg magat elészor a kezdés képessége. A megismerésben fel kell adnunk magunkat, hogy a
vilag legyen, fol kell adnunk magunkat a masikért, aki immar — és eredetileg sem — mas.

Az ember feladja magat a megismerésben: ezzel kiszdmithatatlanna valik; azza, aki kiszamol.
Kimerithetetlenné valik: azza, akibol meritenek. A szeretetben az akaratban adja fel magat,
hogy a mésiknak megfeleléen akarjon — megismerd akarassal. Az akarasban is forrassa valik,
kimerithetetleniil, nem a masik koltségére.

Csak az igazsag keresése, a megismerés kultusza hozhat harmoénidt az embernek és az
emberiségnek: nem az én igazsagom, az ¢én megismerésem, hanem az igazsag ¢és a
megismerés: nem én, hanem a Logosz a megismerésben. Csak a vilagossag szolgalata hozhat
békét, azaltal, hogy az ego ereje atalakul a megismerés erejéve.

Az igazsag keresése az egoitas legy6zésére nevel. Ez nem harc, hanem dtlatds. Ez a gydzelem
megnyitja az utat az ember teremtd erejéhez, a szeretethez. Ehhez sziikség van az igazsag
kultuszara, hogy ne az ego, hanem az igazsag szerint szeressiink. Az ego meg sem tudja
ismerni ezt az igazsagot; hidba is k6zoInék vele. ,,Es megismeritek az igazsagot, és az igazsag
szabadokk4 tesz titeket.”! — és az igazsag elvezet titeket a szeretethez. Ahol megvaldsul az
aletheia, megjelenhet a charis. Az igazsag keresésének mozdulata mar a szeretet mozdulata,
az ,.6n” és ,enyém” feladdsa. Legyen meg a Te akaratod. Minden — Onzetlen — befogado
mozdulat a szeretet mozdulata. Ezért minden szeretet alapja az igazsag szeretete.

Gyakorlati kévetkezmények

Mindig is absztrakt almodozonak vagy utdpisztikus rajongdnak tartottdk azokat, akik nem
rovidtava ,,gyakorlati” szemlélettel gondolkodtak; akarcsak azokat, akik nem sajat vagy
kozvetlen kornyezetiik érdekeire gondoltak.

10 Janos 8, 32.



A fogyasztoéi tarsadalom” kifejezésnek, ahogy altaldban érteni szoktdk, semmilyen
1étjogosultsaga sincs. Nincs ma olyan tarsadalom, amelyik a fogyasztok érdekeit tartana szem
elétt, mar csak azért sem, mert érdekeit senki se kérdezte, és senki se ismerte meg.

Amit ma fogyasztoi tarsadalomnak hivnak — a kifejezés maga a fogyasztasra csabitod reklamot
jelenti —, valojaban egy arufoloslegben szenvedd tarsadalom. A termelés nem a fogyasztok,
hanem a profit érdekében torténik, és ennek érdekében iranyitjdk és manipuldljdk a
fogyasztok igényeit.

Ezzel a fogyaszt6i tarsadalommal all latszélag szemben egy aruhidnyban szenvedd
tarsadalom, amiben a termelés — elvben — terv szerint torténik!!. A tervet nem a fogyasztok
készitik. Az allam sziikségleteit tartja szem el6tt, kozottiik a fogyasztokét is, amennyiben az
adott koriilmények kozott lehetséges és politikailag elkeriilhetetlen. A gazdasagi élet
»mikéntjét” illetden mindkét rendszerben éppen a fogyasztok véleménye érvényesiil a
legkevésbé; mar csak azért is, mert a fogyasztok ebben a mindségiikben szervezetlenek.
Ugyanezt mondhatjuk az élet tobbi teriiletérdl is, az aktudlis nyilt vagy rejtett manipuléacio6
mértéke szerint.

Annyiban azonban fogyaszto a tarsadalom, hogy elhasznalja a Fold javait, altaldban
készleteire valo tekintet nélkiil, anélkiil, hogy hozzaadna valamit a F6ldhoz. Az arufolosleg
haszonélvezdinek nyilvanvaldan érdekében all, hogy folyamatosan fokozzédk az emberek
igényeit, és mindig 1j igényeket gerjesszenek. Nehéz ma megkiilonboztetni a mesterségesen
tenyésztett igényeket azoktol, amik valéban a fogyasztok érdekében allnak. Az igények
alland6 fokozasa, az elégedetlenség ijabb fokozatai, majd ismételten 01j igények: ez az ego-
tudat korforgéasa, fogyasztas a fogyasztasért.

Mindkét rendszer alapja az ego tudat: a rendszerek megitélése majdnem teljesen az anyagi
javak hozzaférhetségére korlatozodik. A ,,személyes szabadsag” korlatozasa altalaban
ugyanennek a szempontnak felel meg!?: az ember szabadsiga az ego-tudat bortonében, ahol
nem lehet igazi szabadsag. A nagyobb ,szabadsag” az egyik oldalon semmivel se jelent
kisebb veszélyt az ember valddi 1ényére, mint a masik oldalon a mozgasi, tdjékozodasi és
kozlési szabadsag bevallott korlatozéasa. Nincs tobb szabad ember nyugaton, mint keleten.

Szabadsag nincs, szeretet nincs, legalabbis nem gy, ahogy egy haz vagy egy kutyaol van. De
a szabadsag ¢és szeretet elhatarozas kérdése, a bizalommal egyiitt: elhatarozhatnank kézosen,
hogy megvalositjuk, holnap reggeltdl, vagy ettdl a pillanattol. Miért dolgoznank kevesebbet
vagy kevésbé hatékonyan, csak azért, mert a masik igényeinek a kielégitésén dolgozunk?
Eppen ellenkezbleg, mennyi energiat és aktivitast lehetne megtakaritani és hasznosabbra
forditani abbol, ami ma valddi vagy vélt sajat érdekeinkre forditodik!

A szeretet forradalma

A Fold egy egész. A foldi tudat szeretet-tudat. Az emberben ma nem az egész ember, csak
egyes részeinek vilagossaga miikodik, pl. a gyomoré vagy barmelyik masik részéé. Rész-tudat
szerint él. A rész-tudatban nem a vildgossag jelenik meg, hanem mindig csak valami. Valami

" A konyv iraskor szamos orszagban (f8leg Kelet-Europaban) még ,.szocialista tervgazdasdg” miikodott. A
szocialista tervgazdasagok elterjedtsége azota Kelet-Europaban megsziint és vilagszerte jelentdsen csokkent, de
ez semmit sem valtoztat az itt leirtak érvényességén.

12 A kelet-eurdpai, Gin. szocialista orszagokban pl. erésen korlatoztak, a Nyugat-Eurdpéaba valo utazast.



akkor jelenik meg a tudatban, ha nem kontempldl, nem tapasztalja a megismerést. Ha nem
kontemplalok, akkor valami rejtve marad, mert nem latok, hanem valamit 1atok. Az adodas és
mindig ujabb adddas kiviil marad: egyre tobb jon létre, ami van, amihez nem tartozik adekvat
tapasztalas: novekszik a vilag sotétsége. A rész-tudat ragaszkodik a rész-tudathoz. A rész-
tudat természete, hogy fonn akarja tartani magat részként: ez az erd hozta 1étre. Ezért a részek
kozott sziikségszertien diszharmonia uralkodik. Rész az, ami elidegenedett az Entél, ami nem
jelenik meg az En jelenében. Ezért van az, hogy ,.a testnek gondolata halal”'3. A test eleve
rész, és részekbdl all. A rész mindig részekbdl all: keletkezésének ereje folytatddik benne.

Az ember magam-érzésének rész jellege van, Onmagdra iranyul: az ember kiszakadt a
vilagbol, a 1étbdl, amivel csak megismerés kdotheti Ossze, magédnak-valésaga nem. Az
elszakadas sziikséges volt valamikor, azért, hogy létrejohessen a megismerés €s aztan a
szeretet: ma anakronizmus és betegség.

Ami nem szolgal, az maganak-vald, rész, részlet, ami az egész helyett akar uralkodni. Mivel
rész jellege van, nem tartozik az emberi szinthez. Ami nem emberi, nem felel meg a Foldnek.
Ami nem adja fel magat, a Fold valésaganak megbetegedése.

A vilag besz¢l — ez a kinyilatkoztatas akarata —, azért, hogy az ember megismerje. Azért, hogy
az ember teljesen ezt akarja: a teljes megismerést. Legyen meg a Te akaratod'*. Az ember
képes 14, hogy vilagossa alakitsa 4t a vilagot — a manicheusok'® terra lucida-ja — és meg tudja
ismerni a vildgossagot, ami a sotétségben fénylik'®. A 1ét akarata az, hogy az ember ezt
megtegye, ez az ember szolgalata, 6skezdet, a szeretet kezdete: a nyolcadik nap.

Az igazi megismerés atalakitja az embert. Ami nem alakitja at, nem igazi megismerés.

Ma semmi mas nem alakithatja at az embert, mint a megismerés, mert az dntudat alanya a
megismero ember.

A megismerés mélységét atalakitd ereje mutatja. Megismerésének mélységi fokatol fliggden
szabadul meg az ember mesterségesen kitenyésztett igényeitdl, a fokozott égetéstdl — vagyis a
magam-érzéstdl — egészen a test csokkentett oxigén igényéig. Es technikdjaban is. Ez a
gyogyulés utja.

Ezért a megismerés kultuszanak kettés értelme van: elinditja a szeretet-tudatot, ¢és
egyszersmind at is alakitja az embert a szeretet-tudatnak megfelelden. Az ego-tudat szdmara a
szeretet-tudat természetesen abszurd.

Szinte teljesen lehetetlen, hogy az emberiség tobbsége idében elérje ezt a tudatot és ezt az
egyszerliséget. De akik tudnak rola, azok koziil is csak kevesen fogjak elérni.

De az emberek létrehozhatnak kis szigeteket, ahol tobbé-kevésbé megvalositjak ezt a tudatot.
A lényeg, hogy egyaltalan legyenek ilyen szigetek.

Az ego-tudat szdmara ennek sincs se értelme, se jelentdsége, ez nem is lehet masképp.

13 Pdl levele a Rémabeliekhez, 8.6: “Mert a testnek gondolata halal; a Lélek gondolata pedig élet és békesség.”
14 Maté 6,10.
15 Vallas, a 3. szdzadban alapitotta Mani, Perzsidban.
16 Janos 1,5.
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Ahogy az ego-tudatot a magam-érzése, a ,,j0 nekem — rossz nekem” vezeti, ugy vezeti a
szeretet-tudatot a vagy, hogy szeretet legyen. Oriil, ha szeretetet hoz létre és ¢l at
egyszersmind. Ez tiszta 0rdm: ez vezeti és orientdlja a szeretet-tudatot.

Minden mas a megismerés dolga, 1&pésrdl 1épésre, mélységrol mélységre.

Azzal kezddédik, hogy akarjuk a teljesebb megismerést: ez minden tovabbi 1épés eldfeltétele.
Ez a nyolcadik nap hajnalpirja. A nyolcadik nap a semmibdl szdrmazik. Az igazi forradalom
napja: a szeretet forradalméé, ami senki ellen sem irdnyul.
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