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Szazhuszonkettedik hirlevél

Alapitvanyunk 122. hirlevelében Vaclav Havel (1936-2011) harom irasat olvashatjak.
Mindharom irés A szabadsag igézete — Esszék, publicisztikai irasok, beszédek — cimii konyvben
jelent meg magyarul a Kalligram Kényvkiaddnal (Pozsony [Bratislava], 2012). Valogatta és
szerkesztette: G. Kovacs Laszlo. Az érdekléd6 olvasd e konyv 322. oldalatdl 6toldalnyi
tajékoztatot talal Vaclav Havel életatjarol. Kozlésétdl e hirlevél szokatlan terjedelme miatt
kénytelen voltam eltekinteni. A forditok nevét az egyes szévegek utan tlintettem fel.

Fenyo Ervin

*

Ma st a nap
Beszéd a pragai Ovaros terén
1990. februar 25.
Tisztelt barataim,

pontosan negyvenkét évvel ezeldtt az egyik el6dom, akire bizony nem lehetiink tul biiszkék,
erre az erkélyre kilépve azt jelentette be az Ondk apainak és nagyapainak, hogy éppen
végrehajtott egy sikeres puccsot. Ezt a puccsot a dolgozo nép dicsdséges gydzelmének nevezte
a reakcio folott — és ezt a kozelmdaltig igy tanitottak az iskolakban.

Most annak az éromteli kotelességemnek teszek eleget, hogy ugyanerrél a helyrél kézoljem
Onokkel: Gjra biintetleniil kimondhatok modern torténelmiink igazsagai. Engem sem zarnak hat
bortonbe azért, ha most megmondom az igazat: puccs volt az bizony, nem pedig a dolgozo nép
dicséséges gydzelme a reakcio f0l6tt. Ellenkezdleg: a reakcio dicstelen gydzelme volt a dolgozo
nép folott.

Ezen az igazsagon az sem valtoztat semmit, hogy orszagunkban sokan elhitték ezt a hazugsagot,
azt feltételezve, hogy a demokracia megerdszakolasa sziikséges 1épés volt egy tarsadalmilag
igazsagosabb vilag felé. Mi tobb, az sem véltoztat rajta, hogy tébben koziluk elhitték: puskat
kell a vallukra akasztaniuk, és hajtovadaszatot kell rendeznitk polgartarsaik legkulonfélébb
rétegeire, mivel a tiszta cél szentesiti a mocskos eszkdzt. Ha pedig valamelyikiknek kétségei
tdmadtak e pusztitd idedval kapcsolatban, bedaralta a malom, melynek lapatkerekeit annak
idején maga segitett johiszemiien mozgasba hozni, vagy térdre kényszeritették a dialektikus
magyarazattal, mely szerint ahhoz, hogy a malmok végre mindenki szamara 6réljenek, elobb
be kell daralniuk azt a néhany ezer molnart és nehany tizezer molnarinast, akik szerintiik eddig
csak maguknak 6roltek.

A két nemzet nagyobb részén erdszakot tettek, kisebb részét pedig becsaptak. S mint minden
orszagban, amely ilyen helyzetben talalja magat, akadt nalunk is épp elég gazember, aki a
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fennkolt idealok koponyegébe burkol6zva hajlandé volt hidegvérrel megkinozni és legyilkolni
embertarsait, hamujukat a jeges utakon szerte szorni.

Senkit se feledhetlink el azok koziil, akiket sanyargattak, haldlra kinoztak, kivégeztek. Senkit
se feledhetiink el azok koziil, akik szembe mertek szallni a diktatGraval. Es azok koziil se
feledhetiink el senkit, akik az imént emlitetteket kinoztdk és legyilkoltdk. Ha a torténelmi
igazsag es az igazsadgossag nem jut érvényre, nemzeteink régota beteg lelke nem gyogyul meg.

Mindazonaltal nem ganyolddhatunk azokon, akik elhittek ezt az alnok hivatalos hazugsagot,
akik maguk sosem kovettek el tudatosan semmi gonoszsagot, csupan becsuletesen dolgoztak,
és nem vették észre, hogy a haznak, melyet épitenek, korhadt az alapja. Az egyik legszebb
emberi tulajdonsag a megbocsatas képessége. Es ha meg tudunk bocsatani fogvatartdinknak,
annal inkabb meg kellene tanulnunk megbocséatani azoknak a rabtarsainknak is, akik nem a
munkataborok vasracsai mogé voltak bezérva, hanem a dialektikus ideoldgia 6rddgien
megtévesztd tomlocébe. Hiszen ki ne vagyott volna olyan vildgra, ahol nincs ur és nincs
rabszolga, kizsakményolo és kizsdkmanyolt? Ki ne almodott volna egy olyan vilagrol,
amelyben a gyaros elkényeztetett fiacskaja nem sértegetheti a cselédlanyt? Ki ne almondott
volna egy olyan vildgot, amelyben a munkésok beleszélhatnak a gyar gazdalkodasaba? Ha az
embereket ilyen gyonyorli idealokkal csabitjak, és ha a csaf eszkozok, melyek allitdlag
szlikségesek ezen idedlok eléréséhez, szuggesztiv tudomanyos magyardzatot kapnak, nem
csoda, hogy van, aki beddl neki.

A tudomanynak nincs lelkiismerete. A tudomany gyonyorii és fontos dolog, az emberi értelem
nagy miive — az emberi l1élek azonban nem pusztan értelem. Hanem megfontolas. Lelkiismeret.
Tisztesség. Jo izlés. Felebarati szeretet. Felel6sségtudat. Batorsdg. Onmagunk kiviilrél valéd
szemlélése. Kételkedés. S6t, még humor is. Ha Marx torténetesen nem egy hit méregzsak,
hanem békés, vidam ember, talan tudomanyos felismeréseire hivatkozva sem lehetett volna
olyan durva visszaéléseket elkdvetni az emberiséggel és magaval az élettel szemben.

Nem vagyok torténész, az Ovérosi tér pedig nem a Karoly Egyetem auldja. Modern
torténelmiink igazsagait a torténészeknek kell megtalalniuk, szabad vita dtjan. 1948 februérjat
azert emlitettem csak, mert jollehet ma mar térténelmi eseménynek szamit, megis érint minket.
Akkor kezd6dott ugyanis az, ami ma véget ér: a totalitarius rendszer. Elottiink pedig annak
feladata all, hogy szamot vesslink azzal a nem éppen irigylésre mélto 6rokseggel, melyet ez a
rendszer rank hagyott. Ma elsésorban ezzel a témaval szeretnék foglalkozni.

Miféle hagyaték maradt rank?
Nagyon szomoru. Szinte bamulatra méltd, mi mindent lehet gydzni ropke negyvenkét év alatt.

A levegé 1élegezhetetlen. A vizink ihatatlan. Fogyatékos gyerekek sziletnek, mert a szileik
oxigeén helyett ként Iélegeznek, viz helyett pedig kldrozott gazolajat isznak. Generaciok pompas
kulturalis 6rokségét, csodaszép falvakat és varosokat dontottink romba, adtunk at az
enyeszetnek, hogy helyettiik olyan nyulketrecszeri panelhazakkal boritsuk be az orszagot,
melyekben élni nem, csupan az éjszakat eltOlteni vagy sorozatokat nézni lehet. Erdeink
haldokolnak. Dolgoz6 emberek tizezrei élnek a munkajuk ellenére egyre rosszabbul. A nagy
gépgyarak nem pénzt, hanem adodssagot termelnek. A foldmiivesek keményen dolgoznak,
egyeldre van hat mit enniink, de milyen aron: az élelmiszert is az allami koltségvetésbol
dotaljak, és néhany évtized mualva meddok lesznek a szant6foldjeink. Elavult gazdasagunk
elképesztd modon pazarolja az energiat, mi meg €pitjiik egyre az undoritd, nagyzasi hobortrol
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tanuskodo erdmiiveket, amelyek csak a természetet pusztitjak, és a veszteséges ipari driasokat
latjak el energiaval. Pénziink nem igazi pénz, hiszen a Sumavatol délre nem kapunk mar érte
semmit. Kdrhazaink nagy része nem tudja rendesen teljesiteni a kildetését, ezernyi remek
orvosunk tolti napjanak felét olyan papirok kitoltogetésével, melyeket aztan nem olvas senki.
Egymillio ember végez értelmetlen munkat, és éppen egymillié hidnyzik ahhoz, hogy minden
utcaban legyen 6t Kis bolt, amelyek olyasmit arulnak, ami mashol nem kaphat6. Diakjaink nem
utazgatnak nyaranta keresztiil-kasul Eurépan, amint ez masutt megszokott, igy aztan nyelveket
sem beszélnek, és az iskoldban nem tudjak meg, ki volt Shakespeare, mert azt kell tanulniuk,
hogy a kommunizmus a vilagtorténelem cslcspontja. A tévében nem valogathatunk tiz
egymastol fliggetlen, kiilonbozo jellegli ado koziil, orvendezhetiink viszont afolott, hogy
feltehetden a Csehszlovak Televizio tartja a vilagrekordot az alkalmazottak és a miisoridd
ardnya tekintetében. Elenyész6 kisebbségben vannak azok, akik az igazsagnak megfeleléen
tajékoztatnak a televizioban, és valds miivészi élményt nytjtanak; hogy a tobbiek mit keresnek
ott, és van-e mas dolguk azon kivil, hogy kdlcséndsen felligyeljék egymast és megtomjék a
zsebiiket, isten tudja csak. Nem allitom, hogy nem jott 1étre semmi j6 és nem muikodik semmi.
Pragaban itt van peldaul a jol funkcionaldé metrd, melynek ostoba alloméasneveit hamarosan
bizonyara megvaltoztatja valaki. Ezzel a metrdval tizezrek utaznak naponta a Délivarosi
lakoteleprdl Praga egy masik részébe, igy latnak néha igazi varost is, nem csak azt a furcsa
képzédményt, ami lakhelyiikiil szolgal. Es igy tovabb. Sok ilyen példa van még. A legrosszabb
azonban az, ami a lelkiinkkel tortent: neheziinkre esik kedvesnek lenni egymashoz, dnzetlendl
segiteni a masiknak, gondoskodni elesettebb embertarsainkrol. Ahogy az orszagunkban €16 mas
nemzetekkel, etnikai csoportokkal banunk, az New Yorkban szinte egyetlen fehérnek sem jutna
eszébe fekete polgartarsaval szemben, aki nem is olyan régen még a rabszolgaja volt. Két
nemzetink elveszitette Onérzetét, és ennek kovetkeztében meglehetésen ellenségesen
méregetik ma mar egymast. Szamos szlovak gyarmatositokat lat a csehekben, sok cseh pedig
az életét komplikald koloncnak tartja a szlovakokat?.

Mindez nagyon szomoru.

Es nem is fog helyre jonni néhany nap alatt. A gyogyulas évekig tart, és lemondasokkal jar
majd. De nincs mas kiut. A lemondas lesz a biintetés azért, hogy sok esztendeig k6zombdsen
néztiik, mi torténik a hazankkal, passzivan szenved6 résztvevéi voltunk a rombolasnak.

Nyilvanosan megemlékeztiink ma Toufar tiszteletes martirhalalarél és Jan Zajic int6
aldozatardl. Juttassa eszlinkbe Ujra meg Ujra ez a két ember, hasonl6an ezernyi sorstarsukhoz —
Milada Horakovatdol Jan Palachig, Rudolf Slansky tragikus alakjatél Pavel Wonkaig, a jog
héséig —, hogy velik szemben mi, még ha nem is mindig becsuletben, de tuléltik a rendszer
dulasat, és most mar rajtunk a sor, hogy megtegyiik a magunkét, meghozzuk a magunk aldozatat
az orszagert.

Kedves barataim,

mint latjuk, lehangolé 6rokséghez jutottunk. Eleinte ugy tlint, a nyilvanossag nyomasa
rakényszeriti a kommunista partot, hogy egyes szomszédos orszagokhoz hasonléan cserélje le

' Anem sziin6 ellentétek kovetkeztében a Cseh és Szlovak Szovetségi Koztarsasag 1993. januar 1-jével megsziint,
és két onallé allamma valt. Igy jott létre a Cseh Koztarsasag és Szlovakia. Vaclav Havelt 1993 januarjaban a Cseh
Koztarsasag els6 elnokévé valasztotték.



a vezetOséget, szedje Ossze magat, és a tobbiekkel egyiittmiikodve kezdje mihamarabb
helyrehozni mindazt, ami az irnyitasaval tonkrement.

A torténelem azonban megel6zott benniinket, és most mar nagyrészt rajtunk all, akik nem
vagyunk kommunistak, és soha nem is voltunk azok, hogy ezt kézbe vegyiik. Néhany kivételtol
eltekintve egyikinknek sem volt soha semmiféle politikai funkcidja, ennek ellenére ezerszer
jobban, hozzaértébben kell politizalnunk, mint azoknak, akiknek a helyére l1éptlink, és akik
ennek szentelték az egész életiiket — mar ha egyaltalan politikdnak nevezhetjuk azt, amit
miuveltek.

Es ez, mint azt bizonyara Onok is megértik, nem egyszerii feladat. Sokan szeretnék, ha az
évtizedek alatt felgyiilemlett, elképesztd méreteket Oltott ezernyi problémat egy hét alatt
megoldanank. Ez persze lehetetlen, de tudatositanunk kell, hogy nincs vesztegetni vald idénk.
Més szavakkal: megfontoltan, am nagyon gyorsan kell cselekedniink. Aki kozullnk erre nem
képes, annak azonnal &t kellene engednie a helyét masnak, mégpedig Ugy, hogy az adott
hivatalban vagy Uzemben fennakadas nélkil folyjon tovabb a munka. Ha a visszahivottak kozil
béarki is tiltakozna, vagy meéltanytalansagnak tartand a levéaltasat, ez arrél arulkodna, hogy
szamdra a posztja kedvesebb az orszag érdekeinél, vagyis az illeté nem alkalmas semmiféle
funkciora. Semmi bantédasa nem esik természetesen, csak ugyanugy el kell majd tartania
magat, mint az orszag barmely mas polgaranak. En a magam nevében megigérhetem, hogy
abban a pillanatban lemondok, amint olyan visszajelzést kapok, hogy nem vagyok alkalmas
erre a munkara, vagy amikor ezt magam fogom igy érezni. Egyéb, joval kevésbé kimeritd
lehetdségem is van arra, hogy segitsek az orszagnak. Nem szandékom kovetendd példaként
prezentalni magam, most mégis arra kérnék mindenkit, hogy hozzam hasonléan viszonyuljon
a funkci6 kérdéséhez, hiszen ez az idészak a legkevésbé sem alkalmas a személyes becsvagy
kiélésére. Forditva is érvényes azonban a dolog: amennyiben mindenki egyetért abban, hogy
egy bizonyos funkciét egy bizonyos személynek kellene ellatnia, €s az illeté nem vagyik semmi
ilyesmire, nagyon szépen kérem: Iépje at a sajat arnyékat, és a koz érdekében — legalabb egy
kis idére — vallalja el a feladatot. Ebben is batorkodom 6nmagamat példanak allitani. A nemzeti
megértés 1égkorén elsdsorban ezt értjiik — hogy a funkciéért nem harcolunk, hanem barétilag
elfogadjuk, vagy éppen lemondunk réla, azon ko6zos akarat altal vezérelve, hogy a lehetd
leggyorsabban felszamoljuk mindazt a borzalmat, melyet az el6z6 rendszer hagyott rank 6rokiil,
amiért bizonyos mértékig tulajdonképpen mindannyian felelések vagyunk, ha mas miatt nem,
héat azért, hogy noha tudtunk a 1étezésiikrdl, mégis oly sokaig hallgattunk e rémségekrol.

Roviddel a novemberi didktlintetes szétverése utdn megalakult Csehorszégban a Polgari Forum,
Szlovakidban pedig a Nyilvanossag az Erészak Ellen. A két mozgalom pillanatok alatt az orszag
legfontosabb politikai erejévé valt, mivel vallalta a nyilvanossag valddi érdekei szovivojének
szerepét. Ezek a mozgalmak repitettek bennlinket is ilyen magas poziciokba. Mint
koztudomast, a Polgari Forumban és a Nyilvanossag az Erdszak Ellen mozgalomban is
akadnak problémak; kozpontjaikat megviseli a legjobb vezetdk folyamatos aramlasa az allami
funkciokba; kiilonféle helyi vagy munkahelyi tagozataiknak pedig id6nként épp az
ellenkezdjével: becsvagytol fltott jelentkezOk tomegével kell megkiizdeniiik. Egy ilyen
tdmeges és ennyire spontan mozgalom esetén mindez a fogzasi probléma természetes, €s egész
biztosan nem valtoztat semmit azon, hogy legalabb a valasztasokig, de nagy valdszinliséggel
azutan is elsdsorban ez a két kezdeményezés garantalja majd a békés atmenetet a valodi
politikai pluralizmusba, demokréciaba és szabadsagba. Ez a garancia mindenkire vonatkozik
majd, igy azokra a kommunistakra is, akik részt kivannak venni a jogallamisagon és
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demokrécian alapulo, virdgzo Csehszlovakia épitésében. A Polgari Forum és a Nyilvanossag az
Erdszak Ellen nem arra vagyik, hogy megorokolje a kommunista part vezetd szerepét, csak arra
torekszik, hogy a vezetd szerep ne csak papiron, hanem a valdsagban is azé legyen, akinek a
demokracidban jar — vagyis a nepe.

Sokat hallani manapsag a valasztasi torvényrol, és ez értheté. A Szovetségi Gyiilés [Parlament]
elé terjesztett javaslat, melyet — amennyiben valdban szabad valasztasok lesznek janius 8-an —
a jovo héten el kell fogadni, természetesen nem idedlis, de a lehetséges valasztasi torvények
koziil szamunkra a jelen pillanatban valosziniileg a legmegfelelébb. A politikailag kevésse
strukturalt tarsadalomban érdemes jo esélyt adni a meglévd €és az éppen alakuld politikai
partoknak, mert ezekben témérilnek a valoban politikusként, azaz globalisan gondolkodd
emberek. A beterjesztett valasztasi térvény egyébként elegendd biztositékot tartalmaz arra,
hogy a partapparatusok ne rendelkezzenek nagyobb befolyassal, mint a polgarok akarata.

Az, hogy e torvény a sok rossz kdzil jelenleg épp a legjobb, nem azt jelenti természetesen, hogy
orokre a legjobb marad. Hiszek és bizom benne, hogy a Szovetségi Gytilés olyan fliggelékkel
latja majd el, mely torvényileg biztositja, hogy az Gjonnan megvalasztott képviseld-testiletnek
csupan kétéves, tehat a jovoben feltételezettnél rovidebb mandatumuk legyen, az G Szdvetségi
Gytlést pedig alkotmanyozonak nevezi el, vilagosan koriilhatarolva annak legf6bb, kiemelkedd
fontossdgu feladatat: nyugalomban kidolgozni és elfogadni két nemzeti koztarsasdgunk és
allamszovetséglink Uj, demokratikus alkotmanyait, amelyek azutdn mar nem igényelnek
modositast, legfeljebb olyan fuggeléket, amely példaul megerésiti majd az orszag esetleges
jovendo belépését valamely tdgabb europai szovetségbe.

Két év mulva, mire kikristalyosodik hazankban a valodi politikai pluralizmus, mire elilnek a
forradalmi kaosz utolsé hulldmai is, mire az emberek megtanulnak UGjra valoban
demokratikusan gondolkodni és cselekedni, mire kialakul az orszag U0j, természetesebb
kozigazgatasi felosztasa, és életbe lépnek az ) alkotmanyok, amelyek egyebek kozott a
taldimenzionalt képviselé-testilletek praktikusabb és szerényebb struktardjat is rogzitik —
megérik az id6 az Gjabb valaztadsokra, melyek az Uj alkotméannyal ésszhangban mar egy masik
valasztasi torvany szerint zajlananak, lényegesen nagyobb esélyt biztositva a
személyiségeknek. Egyelére nem tudtuk még igazan felmérni, ki kicsoda, és mit is tud
valgjaban; két év milva minden vilagos lesz mar. Lehet, hogy nem is médosul majd jelentésen
a parlament és a kormany Osszetétele, de az is el6fordulhat, hogy az 1) voksolas komoly
valtozasokat hoz. Am legyen barhogy, Ggy vélem, érdemes két év mulva megismételni ezt a
komoly lépést. Senkinek nem fog megéartani, ha két éven &t alaposan megfigyeli a
megvalasztottakat vagy éppenséggel meg nem valasztottakat, majd rdaldoz egy orat a
szabadidejébdl arra, hogy Ujra az urnakhoz jarulva a két év alatt latottak alapjan dontson.
Orszagunk tapasztalatai azt mutatjak, hogy az Gjonnan sziiletd demokraciakban éppen ennyi
id6 sziikséges ahhoz, hogy kideriiljon, ér-e valamit ez az Uj demokrécia vagy sem. Emlékezzink
csak vissza a keserves 1921-es és 1948-as esztendére! Nem kétlem, hogy friss demokraciank
helytall és gy6zni fog — javaslom azonban, hogy két év mulva nézzik ezt meg Ujra.

Es ha mar a Szovetségi Gyiilésnél tartunk, hadd mondjak itt neki cimezve valamit. Kilénos,
paradox korszak ez most: jogallamot épitiink, igymond, forradalmi Gton. Ennek kovetkeztében
a jogra helyezett hangsuly fékezi és akadalyozza a forradalmat, a forradalmisag pedig itt-ott a
jog képébe nevet. Méasként azonban sajnos nem megy: ez a paradoxon nem csupan a
totalitarizmus jarmanak lerazasara iranyulé valamennyi kisérlet esetén figyelhet6 meg, hanem



enyhébb mértékben azokon a helyeken is, ahol a demokréciara csupan egy klasszikus autoritativ
diktaturarol térnek at. Az egyetlen lehetséges mdd, amellyel ez a paradoxon a nemzet
egészségen litdtt nagyobb seb nélkiil semlegesithetd, az intenziv és gyors munka. Nem birom
megérteni, miért ne Ulésezhetne a parlamentiink folyamatosan, hogy legyen ideje megirni,
alaposan megvitatni és gyorsan jovahagyni a kazalnyi tervezett torvényt. Azt mondjak, azért
nem, mert a képviselok dolgozni jarnak, a munkahelyiikre. Nem dobhatndnk dssze szdmukra
egy méltanyos 0sszeget, hogy elmehessenek fizetett szabadsagra? Az a néhany millio, amibe
ez kerlilne, gyorsan és bdségesen megtériilne, a legmagasabb kamattal! A Szovetségi Gytilés
szamomra érthetetlen okokbdl mindmaig nem dontétt arrdl a javaslatomrol, hogy orszagunk
nevébdl toroljiik ki azt a szot, amit senki sem szeretne latni benne. Romaniaban ez egy nap alatt
megvolt. Tobb hete licitalnak egymasra egyik heraldikai képtelenséggel a méasik utan, mintha a
modern allam jelképér6l nem egy szakembergarda relativ 6ssznépi konszenzusra tamaszkodo
komplex politikai, heraldikai ¢és képzOmiivészeti véleménye dontene, hanem egy
véletlenszeriien Gsszeverbuvalddott csapat, amely méltatlanul a sas fején vagy a szlovak
hegycsucsokon tancoltatja a zsirafnak rajzolt oroszlant. Azt mondjak, ahhoz, hogy orszagunk
¢s gazdasagunk valamilyen médon Ujra miikddni kezdjen, gyorsan modositani kell szadmos
torvényt. Es ebben a kritikus iddszakban képtelenek vagyunk lehetévé tenni, hogy hétszaz
képviseld a parlamentjében iilve dolgozhasson, amit a rendesen miikodé demokracidkban
régota torvény biztosit. Orszagunkban raadasul mindmaig el a kézépkor egyik maradvanya,
melytél valamennyi civilizalt orszag megszabadult méar — a halélbiintetés. Es mi komolyan
gondoljuk, hogy visszatérlink ezen orszagok csaladjaba! A biintet6torvénykonyv megfeleld
modositasat hdsz masodpercig tartana megfogalmazni, és egyetlen nap alatt jovahagyhatna
valamennyi képviselotestiiletiink — ha ezek a testiiletek hatékonyan miikddnének, €s a tagjai
nem tartandnak attdl, hogy munkaadoik igazolatlan napnak tekintik a térvényhozassal toltott
id6t!

Szdvetségi kormanyunk még furcsabb helyzetben van: néhany hete létezik csupan, valamennyi
tagja szorgalmasan dolgozik reggeltdl ¢jfélig, kozben pedig felrdjak neki, hogy nem reformalta
még meg a gazdasag egészét, és nem arasztotta el a Szovetségi Gytilést azzal a tobb tucatnyi U]
torvenyjavaslattal, melyeket annak el kellene fogadnia!

Nem konnyt feladat egy negyven évig formalt totalitdrius antigazdasagbol szocialis valsag,
munkanélkiiliség, aremelés és inflacido nélkiil attérni egy rendesen milkddé gazdasigra. A
kormény valamennyi kdzgazdasz tagja tisztdban van vele, hogy ez a torténelmi precedens
nélkal allo feladat most rank vér. Tudjuk mindannyian, mennyi jol atgondolt, egymasra épiil6
Iépés sorozata szilkséges ennek megvaldsitdsdhoz. Amikor pedig révid tanacskozast folytattak
e teenddk iitemtervér6l, maris azzal vadoltak 6ket, hogy nem csindlnak semmit. Ez abszurdum.
A rémiildoz6k megnyugtatdsdra azonban elmondom, hogy a gazdasagi torvények elsd
csomagjat a kormany mar a jovO héten a Szovetségi Gyllés elé terjeszti. Most mar csak az a
kérdes, elengedik-e munkaadoik a képvisel6inket a munkahelyiikr6l, hogy azok minden
szempontbol megvizsgaljak, kiegészitsék és a lehetd leghamarabb jovahagyjak ezeket a
torvényeket. Hogy megkonnyitse a dolgukat, Calfa miniszterelnok ur holnaputan egy
terjedelmes analizist ismertet gazdasagunk valos allapotardl, melyet a kormany varazslatos
gyorsasaggal keszitett el. Azért mondom varazslatosnak, mert a gazdasagunk — egyebek mellett
—nagy rejtély: belso szerkezetének indai hosszl éveken at fonodtak egyre kuszabba, és nagyon
sokaig senki se tudta megmondani, igazabol hogy is néz ki ez a kuszasag. Hasonld elemzéseket
készitenek a nemzeti kormanyok is.



Biraltam a Szovetségi Gyllést, és dicsértem a szovetségi kormanyt, ezért, hogy igazsadgos
legyek, a Szovetségi Gyllést is meg kell dicsérnem valamiért, a korméanyt pedig el kell
marasztalnom. Dicsérem hat a Szovetségi Gytilést azért, amiért annak ellenére, hogy a régi
rezsimt6l orokoltikk, megértette az Uj kort, képes volt gyorsan Gjjasziletni, és elkezdett a
televizid altal egyenes adasban kozvetitett Glésein Ggy viselkedni, mint egy igazi parlament. A
korményt pedig birdlom azért, amiért gyakran olyan mértékben belemeril a reformok
elokészitésébe, hogy alig marad ideje kormanyozni, és ennek kovetkeztében gazdasagunk
szekere aggasztdan lassul. Mintha tudna, hogy hamarosan beér a kocsiszinbe, ahol majd teljesen
felujitjak, és azt gondolnd: nincs értelme a nagy rohanésnak, ugyis megjavitanak. De haladni
mégis csak kell! Ha megéallna, sosem érné el az ahitott kocsiszint, és nehany hetes leallas utan
vége lenne mindennek: javitani sem lehetne mar, és még azt a csigalassisagot sem lehetne
visszahozni, melynek kdszonhetéen ma nem vagyunk az éhhalal hataran.

De ez a kormanykritikam is aktualitasat veszti hamarosan. Calfa kormanyf a jelentésében
megalapozott stabilizacidés programot terjeszt a Szovetségi Gyllés elé¢ erre az atmeneti
id6szakra, €s hamarosan beterjeszti a vonatkoz6 0j allami koltségvetést is.

Miutan igy megbiraltam mindenkit, Onok joggal hordiilhetnek fel: hat a koztarsasagi elnok? Az
talan tokéletes? Természetesen nem az — annél kevésbé, mivel édeskeves tapasztalata van az
elnokoskodés terén, és nincs is mire épitenie, hiszen az elédei nem elnokdskddtek, csupan
partgytilésekre jartak. Egyik helyr6l a masikra szaguldok, napi huszonnégy orés elfoglaltsagot
adok néhany csodalatos baratomnak — és ennek ellenére nem gy6zok semmit. Ennek teljes
mértekben tudataban vagyok, ezért igyekszem majd a hivatalomat és a munkaprogramomat
valahogy értelmesen atszervezni, killénben a Varban dolgoz6 csapat hamarosan 6sszeomlik.
Ezzel a munkaval a hét végéig elkészilok, utana pedig boldogan veszek ki egy hét szabadsagot.
Tehat ha egy hétig nem latnak majd a tévében, ez nem azért lesz, mert valami puccsista
megbuktatott.

Kedves polgartarsaim,

ha roviden Ossze kellene foglalnom, milyen feladatot latok a korméany, parlamentiink és
onmagam el6tt, azt mondandm, mindannyiunknak teljes mértékben ¢és azonnal
professzionalizalddnia kell.

Ez a feladat azonban nem csak rank var, akiket a torténelem — talan csak egy kis idore,
prébaképp — a legmagasabb allami funkcidkba repitett. Mindannyiunk feladata ez, orszagunk
valamennyi lakosaé. Teljes mértékben és azonnal professzionalizalédnunk kell.

A totalitarius rendszer 6sszeomlott, és a struktarai, amennyiben Iéteznek még egyaltalan, vagy
az Uuj korszak szolgalatdba alltak, vagy olyan meértékben megbénultak, hogy nem képesek
masra, mint zavarni a vizet.

Ez igy rendben is lenne; és most, mikor a mult rendszer létrejottének pillanatat felidézzik, jo
nagy, hatarozott pontot tehetiink az tigy végére.

Pontot kellene tenniink azonban annak a némiképp kaotikus és meglehetésen amator 6ssznépi
vigalomnak a végére is, mellyel a gy6zedelmeskedd szabadsagot tinnepeltiik. Természetesen
nem vagyok ellene az olyan szép dsszejoveteleknek, mint ez a mai. Nem vagyok ellene annak,
hogy mindeniitt énekeljenek az énekesek. Eppen ellenkezéleg: még tobbet kellene énekelniiik,
és a valtozatossag kedveert humorizaljanak a mi rovasunkra, akik most éppen fent vagyunk,



nehogy tdl fennhéjazova valjunk, és nehogy nagyon elkomorodjon az arcunk. En még annak
sem vagyok ellene, hogy akar kétszaz Uj part is alakuljon — ez is hozzatartozik a dologhoz. Tul
sokaig volt csupan egyetlen partunk ahhoz, hogy most ne engedhetnénk meg magunknak
néhany hénapra akar kétszazat is. Végul pedig az sincs ellenemre, hogy az Ujsagok egy rakas
stletlenséget hordjanak 6ssze. lgazan nem nagy ar a szélasszabadsag oriasi ajandékaért. Kar,
hogy ezt a szabadsadgot nem mindenki képes az olvasdival szembeni nagyobb felel6sség
jegyében Kiteljesiteni. Egyet ajanlhatok csak: hogy a nagy vigsagban, az afolott érzett szertelen
oromiinkben, hogy most mindenki vitazhat mindenkivel, valamint a vészmadarak keltette
bizonytalansdg miatti alaptalan félelmek mellett is maradjon idénk a rendes, alapos, szakszer(i
munkara. Legalabb annyira, mint az emlitett énekeseknek, akik ebbe a vidor bajkeverdkkel,
gondterhelt arcti vészmadarakkal, vératlanul feléledt tortetkkel és amatér modon fontoskodd
buzgdémocsingokkal teli idészakba képesek belevarazsolni a csipkelédést, a vidamsagot, az
objektivitast, a gyengédséget, a lelkiséget és a barati tolerancia légkorét. Egészen mas,
lenyegesen rejtelmesebb formaban hozta el nekiink a szeretetnek és az 6rémnek ezt az lizenetét
a dalai lama, és ugyanezt az lizenetet varjuk I1. Janos Paltol is, szazadunk nagy szellemétdl, aki
a keresztény naptar egyik legszebb pillanataban, hasvét hetének végén latogat el hozzank.

Winston Churchill azt mondta annak idején, hogy nem igérhet Anglidnak mast, mint vért és
veritéket. En ett] tobbet igérhetek: verejték lesz ugyan, de vér mar nem. Hogy verejtékezni
kell, megmondtak mar az eléttem jarok is. Az 6 szajukbol azonban mast jelentett: folosleges
verejtéket. Most nem lesz folosleges. A szabadség és fellendilés turbinajat fogja hajtani.

Hosszabb sziinet utan tegnap ismet a kezembe vettem a Rudé pravot, eés meg kell mondanom,
hogy egész elégedett voltam vele; egyértelmi javulast mutatott ahhoz az iddszakhoz képest,
mikor a borténben a vilagrél szolo egyetlen informacioforrasként a legutolsé részletig at
szoktam tanulmanyozni. A tegnapi lapozgatas soran felfigyeltem egy dologra: a minapi
Egyesult Allamokbeli latogatasunkkal kapcsolatos ezernyi visszhangb6l a Rudé pravo azt az
egyet emelte ki, mely szerint valaki nem hivatalosan azt mondta rélam, hogy inkabb egy szelid,
romantikus, naiv almodozé vagyok, mintsem allamférfi. Ezt olvasva elgondolkoztam magam
folott. Hogy ,,szelid* vagyok-e, természetesen nem tudom, ezt masoknak kell megitélnitk.
Egyébkeént pedig meg nem nevezett biraldbmnak igaza volt. Azt hiszem, valoban almodozo
vagyok, és egy Kicsit bizonyara naiv és romantikus is — foleg, ha azt értették ez alatt, hogy
eldszor mindig a pozitiv emberi tulajdonsagokat keresem — verbeli allamférfinak pedig aztan
sohasem tartottam magam. Egy dologrol azonban szeretném biztositani Onoket: barmilyen
almodoz6 legyek is, az biztos, hogy nem vagyok olyan korlatolt fantaszta, mint azok, akik azt
remélik, egy Uj februarral visszahozhatjak hazanba a diktaturat.

Talan nem hiszik el nekem, de én valoban nem félek senkit6l — és legkevésbé éppen a régi rend
hiveitdl. Csak rovid ideje €élvezziik ugyan a szabadsagot, am ha valaki ujra el akarna venni
toliink, garantalom, hogy ezuttal védelmezni fogjuk. Nem hivatkozhatunk a végtelensegig arra,
hogy beléliink kevesebb van, mint masokbol. Aki igy gondolkodik, mar veszitett is. Egyébként
pedig jobb fegyveriink van, mint amilyet az 6sszes fegyvertervezd egyiitt valaha is kitalalt: a
tudat, hogy az igazsag és a térvény a mi oldalunkon all. Ha valaki gy gondolja, ez csupan a
fellegjaro Ujabb abrandképe, figyelmeztetem, hogy aki rendelkezik ezzel a fegyverrel, nem fel
a legkorszerlibb goly6szordtol sem. A nyulsziviin még az sem segit, ha a pincéje tele van ilyen
golyoszoérdval.



Nem véletlen, hogy elsé koztasasagi elndkiink azt mondta, ,,az igazsag gydzedelmeskedik®,
meg azt, hogy ,,ne féljetek és ne lopjatok”.

Ha leszokunk a félelemrdl és a lopasrdl, minden jora fordul. Foldi paradicsomot nem véarhatunk
ugyan, de méltosagteljes, nyugodtabb életet igen.

Kedves barataim,

a szocialista-realista festményekbdl és versekbdl tudjuk, hogy 1948 februarjanak végén borus
volt az ég Praga felett, és jeges havat hordott a szél. Ma st a nap.

Koszondm a figyelmiiket.

Mészéaros Tinde forditasa

Az igazsag megszabadit a félelemtol
Beszéd a Salzburgi Unnepi Jatékok megnyitéjan
1990. jalius 26.

Idén juniusban, hossza évtizedek utan eldszor, hazam lakossaga szabadon valaszthatott.
A valasztast a koaliciés kormany felallitasanak feleldsségteljes munkajaval eltoltétt napok
kovették. Jalius 6todiken a szabadon valasztott parlament szabadon valasztott kdztarsasagi
elnokot, s valasztasa ismet ram esett. Roviddel ezutan a parlament bizalmat szavazott az Uj
kormanynak.

Ezen eseményekkel érte el tet6fokat hazam wjkori torténetének egyik legdramaibb szakasza.
Véget ért a totalitarius rendszer forradalmi lerombolasanak, a felfokozott izgalomnak, a
szamtalan rogtonzésnek és gyors dontésnek a kora, véget értek az idegfeszitd, mar-mar
kalandos napok, melyek zsufolva voltak eseményekkel és torl6d6 munkaval. Mindez kissé
zavaros, de lényegét tekintve vardzslatosan szép alomra emlékeztetett. Val6jaban mese volt ez.
Mese, mely jo véget ért. Hiszen annyi lépésiinket fenyegette kudarc, annyi minden nem
sikertilhetett volna! Merdben ismeretlen Uton jartunk, és egyikiink sem vehette biztosra, hogy
ez az Ut nem szakad be alattunk.

Nem szakadt be, viszonylag jol végz6dott minden. Eljott az id6, amikor minden okunk megvolt
az ujjongasra: a forradalmat a maga temérdek kockazataval magunk mogott tudhattuk, eldttiink
pedig ott ragyogott a demokratikus allam nyugodt épitésének tavlata. Elképzelhet6-e ennél
boldogabb pillanat egy olyan orszag életében, mely évtizedekig szenvedett a totalitarius
rendszer uralma alatt?

Es pontosan ebben a felemeld térténelmi pillanatban kiilonds dolog tortént velem: amikor
megvalasztdsom utan el0szor mentem be iroddmba, megéllapitottam, hogy depresszids vagyok.
M¢élységes levertség vett rajtam er6t, elképesztéen bénultnak és kitiriiltnek éreztem magam, Ugy
tetszett, hirtelen nincs 6tletem és célom, nincs reményem, képességem és akaratom, ernyedt,
bagyadt es fantaziatlan vagyok. Jollehet néhany napja még temérdek munkam volt és 6rokdsen
elmaradtam valamivel, most egyszerre csak nem tudtam, mihez kezdjek.



Az izgalmasan pergd események nyomadsa, mely még a minap meglepd teljesitményekre
késztetett, feloldodott, s én ott alltam tanacstalanul, mindennemii belsé motivacio hijan,
kimerlten és szinte foldslegesen.

Felettébb meghokkentd érzés volt. Talan egy féktelen dorbézolast kovetd masnapossaghoz
hasonlithat6, talan az imadott n6t6l megcsalatott szerelmes férfi sokkjahoz, talan egy szép
alombol val6 ébredéshez, amit a hétkdznap taszitd realitasa kévet. Am nemcsak én éreztem
magam ilyen kilonosen. Ugyanilyen érzésekkel kiiszkddott szamtalan munkatarsam a pragai
Vaérban.

Megértettiik, hogy vége a koltészetnek, kezdddik a proza. Hogy vége a karnevalnak, és jonnek
a hétkoznapok. Es valojaban csak most dobbentiink ra, mennyi igényes és merében halatlan
munka var rank, és milyen sulyos terhet vettiink magunkra. Az események vad irama mintha
mindeddig nem engedte volna, hogy egy pillanatra félrehizodjunk, elgondolkozzunk,
mérlegeljiink, és eldontsiik, gybzziik-e a feladatokat, melyeket magunkra vallaltunk.
Egyszerien az arba vetettek benniinket, s nekiink usznunk kellett. Es mintha csak most
kdvetkezett volna be a pillanat, amikor teljes egészében felmérhetjik valasztott sorsunk salyat.

E lelkiallapotban ott bujkalt a varatlan és az adott helyzetben latszolag végkepp logikéatlan és
indokolatlan érzés, a reménytelenség érzése. Es ennek legmélyebb rétegében tulajdonképpen a
félelem Qlt: a félelem, hogy tdl sokat vallaltunk, hogy nem gy6zziik majd a feladatokat, a
tulajdon alkalmatlansagunktdl, tehat az 6nmagunktél valo félelem.

Végil ennek az érzésnek a legmélyén ott volt az abszurditas élménye is. Talan Szisziiphosz
érezne igy, ha sziklaja egy napon megallapodna a domb tetején, és nem gurulna vissza.
Sziszuphosz, aki lelkileg nincs felkészulve r4, hogy munkdjat siker koronazza. Szisziiphosz,
kinek élete elvesztette eddigi értelmét, és Uj értelmet még nem nyert.

Amikor egy éve megkérdeztek, megnyitndm-e egy rovid beszéddel ezt a vilaghirt fesztivalt,
nem szamoltam a lehetdségekkel, hogy ide utazhassak, mindazonaltal 6rommel elfogadtam a
felkérést azzal, hogy irasban kiilldom meg beszédemet. Oriiltem, hogy a békés karacsonyi napok
alatt nyugalomban megirok egy kisebb esszét a félelem €s a fenyegetettség érzésérdl a kozép-
eurdpai irodalomban. Csakhogy kozbeszolt a torténelem, és a mogottem levd viharos
honapokban nem tette lehetdvé, hogy id6t keritsek és Osszpontositsak a tervezett beszéd
megirasara. gy aztan abban biztam, hogy a valasztés és annak minden velejardja utan teljesitem
feladatom. Ismét csak Oriiltem, mert (gy terveztem, hogy e ropke visszatéréssel eredeti, irdi
foglalkozasomhoz ©6nmagam szémara is elvalasztom politikai elkotelezettségem elso,
forradalmi szakaszat a békésebb és igymond épité masodik szakasztol.

Az irashoz val6 1d6t valoban megteremtettem.

Csakhogy miféle 1d6 volt ez? Az én kiilonds politikai masnapossagom ideje! Ha néhany honapja
a torténelem torpantott meg, most én magam alltam az iras Gtjaban. Egyszertien képtelen voltam
barmit is leirni, kitrtltnek, bénanak, tehetetlennek éreztem magam.

Felettébb paradox dolog: a félelemrdl akartam irni, s ebben vératlanul a félelem akadalyozott
meg. Félelem a tématol, félelem a tulajdon elégtelenségemtdl, félelem dnmagamtol.

Igy aztan nem tehettem mast, mint hogy én is paradox modon fogtam a témahoz: leirtam a
helyzetet, mely oda vezetett, hogy képtelen voltam belekezdeni.
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Nincs ebben semmi Uj: az irok toébbsége valdjaban azért ir, hogy mondataiba Ontse s ezaltal
legybzze sajat kétségbeesését.

Amikor Kdzép-Eurdpa kultdrajanak és irodalmanak kildnlegességeit veszik szamba, egyetlen
felsorolasbol sem hianyzik két kiemelten fontos specifikum: a fenyegetettségre valé fokozott
érzékenység, és a fokozott érzék a félelem fenoménja irdnt. Ez nagyon is érthetd: egy olyan
térségben, amelyben ennyire bonyolultan alakult a torténelem, amely kulturélis, etnikai,
szocidlis ¢és politikai szempontbdl ilyen Osszetetten rétegz0dott, amelyben 4altalaban a
legkiilonfélébb europai katasztrofak kezdddnek és végzodnek, nos, az ilyen térségben
torvényszeri, hogy lakoi fokozott mértékben tapasztaljak €s érzékelik az emberi 1étnek éppen
ezt a dimenziojat. Ugy hiszem, e teriilet heterogén mivolta vilagos magyarazattal szolgal
¢letének mindkét jellemzé polusara: egyik oldalon a torténelemnek idilli zsanerképpe,
anekdotava, a lokalisnak és lokalitasnak szinte folklorisztikus kultussza valé miniatiirizalésa, a
masikon a megszallott és mar-mar hatborzongatdan elérelatd rettegés az ugynevezett nagy
torténelmi eseményektdl. A kedélyes joszomszédsagnak itt torvényszeriien megvan a maga
ellenpdlusa a fanatizmus és nacionalizmus kilonféle vélfajaiban, melyek pontosan e
torténelembdl valo fesziilt félelembdl fakadnak. Az dllando fenyegetettségben ¢l6 nemzetek
vagy etnikumok itt alland6an érzik fenyegetettségiiket, és 6nmaguk fontossaganak nemzeti
vagy egyenesen nacionalista hangsulyozasaval allandéan védekeznek e fenyegetettség ellen.
Az etnikumok, melyek itt politikailag tulajdonképpen sohasem tudtak békében és szabadon
kifejlédni, allandéan harcolnak identitasukért, tébbek kozott azzal, hogy allandoan figyelik
tulajdon massagukat, és fokozottan érzékelik a veszélyt, amit a masok masséaga jelent szamukra.

Azt hiszem, a félelemnek az a fajtaja, amit 6nmagamon tapasztaltam €s az imént leirtam, a
kOzép-europai szellemi vilagra szintén jellemz6, vagy hatterének ismeretében legalabbis
érthetd. Bajos elképzelni, hogy Angliaban, Franciaorszagban vagy Amerikdban barkit is
depresszioba kergetne a tulajdon politikai gy6zelme. Ezzel szemben Ko6zép-Europaban ezt
teljesen érthetdnek és természetesnek tartom.

Végil is manapsag a masnapos Uresség élménye mifelénk korantsem csak az én élményem. A
furcsa félelemé még kevésbé. Nemcsak Csehszlovakidban, hanem a totalitarius rendszertol
megszabadult mas kdzép-eurdpai orszagokban is gyakran talalkozom ennek a félelemnek és
Urességérzetnek kildnféle valtozataival.

Ezekben az orszagokban az emberek nagyon nehezen harcoltadk ki az ahitott szabadsagot.
Hanem amint kiharcoltdk, a szabadsag mintha kiss¢é meghdkkenthette volna Oket: annyira
elszoktak téle, hogy hirtelen nem tudjak, mit kezdjenek vele; tartanak téle; nem tudjak, mivel
toltsék meg; az érte folytatott sziszifuszi harc mintha varatlan Girt hagyna maga utdn; mintha az
élet egyszeriben értelmét vesztené. Egy tovabbi, G félelem tunetei is tapasztalhatok a vilagnak
ezen a részén: a jovotol vald félelem. Ellentétben a totalitarius korszakkal, amikor a jovo
nyomorusagos volt ugyan, de biztos, ma sokan agy érzik, hogy felettébb bizonytalan. Mintha
az egyetlen veszélyt — a jollehet mindeniitt jelenlevét, de mar ismertet —, amit a totalitarius
rendszer elnyomasa jelentett, egész spektrumnyi Gjabb és ismeretlen, vagy mar reg elfelejtett
veszély valtotta volna fel: kezdve a nemzeti konfliktusok veszélyétdl az anyagi biztonsag
elvesztésének vagy a fogyasztas, az Uzlet és a pénz totalis uralmanak a veszélyéig.

Uldozottnek és vesztesnek lenni — ezt mar igen jol megtanultuk, s talan ezért vagyunk ma
ennyire zavarban gy6zelmeinkt6l, talan ezért vagyunk ennyire meghokkenve attol, hogy senki
sem Uld6z benniinket.
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Itt-ott még olyan célzasok is elhangzanak, hogy az emberek nosztalgikus vaggyal gondolnak
azokra az idékre, amikor az élet nagyon sziik mederben csordogalt ugyan, de ennek a medernek
a partjait mindenki latta. Ma nem tudjuk, valojaban hol vannak ezek a partok, s ez enyhe
megrazkodtatast okoz nekink.

Olyanok vagyunk, mint a rabok, akik megszoktak a bortont, s amikor egyik naprol a masikra
varatlanul visszanyerik a vagyva vagyott szabadsagot, nem tudjak, mihez kezdjenek vele, és
kétségbe vannak esve attol, hogy valamiképp folyvast dontenitk kell.

Ismétlem: e tarsadalmi egzisztencialis allapot, amit 6nmagam példajaval illusztraltam, s amit
kiilonféle valtozatokban polgartarsaimon is tapasztalok, véleményem szerint elsdsorban kdzép-
europai allapot. Ennek szamtalan, irodalom feldolgozta megfelel6jével taldlkozhatunk
kozelmultunkban is, példaul az elsé €s a méasodik vilaghaborat kdvetd esztenddk 1égkdrében.

Roviden: ugy tetszik, mi itt sors-szerien predesztinalva vagyunk arra, hogy masoknal
gyakrabban — és olykor latszdlag teljesen varatlan helyzetekben is — féljlnk.

A torténelemtdl valo félelem mifelénk jobbara nemcsak a jovotol, hanem a multtol valo félelem
is. Mondhatndm azt is, hogy ez a kétféle félelem feltételezi egymast: aki tart a jovotol, az
altalaban attol is fél, hogy szembenézzen a mdlttal. Es aki nem mer a sajat multjaval
szembenézni, az sziikségszerlien fél attdl, mit hoz a jovo.

Avilagnak ebben a zugaban a hazugsagtdl valo félelem gyakran csak masféle hazugsagot szil,
abban a dére reményben, hogy menekiilve az egyik hazugsagtol megmenekiltink magatdl a
hazugsagtol is. Csakhogy hazugsag sohasem menthet meg minket a hazugsagtol. Ahogy
benniinket, Csehszlovakiaban, semmitdl sem mentett meg a szocialista foldi paradicsomot
hirdet6 sztalini hazugsag, ugyanigy nem ment meg az a hazugsag sem, amely Hitler rasszista
csatlosait az egykori fejedelmi tron allitélagos 6rokoseikent allitja be. A térténelem hamisitoi
nem megmentik, hanem fenyegetik a nemzet szabadsagat.

Ezeken a végeken, ilyen vagy olyan mddon, sokan vétkeztink. Amde nem nyerhetiink
megbocsatast és nem koltozhet lelkiinkbe béke, amig vétkinket legalabb be nem ismerjuk.

A beismerés felszabadit. Tudom, hogy szabaditott fel engem is, valahanyszor volt erém
tudatositani magamban hibas l1épésemet.

Szamtalan okom van allitani, hogy az igazsag megszabaditja az embert a félelemt6l. Hiszen
kozullnk, akik az elmult években Eurdpanak ezen a részén megprébaltuk mindenek ellenéere
hangosan kimondani az igazat, sokan csak azért O&rizték meg nagyvonaliisagukat,
toleranciajukat, mértéktartasukat és jo kedélyiiket, mert igy tettek. Kiilonben talan végsd
kétségbeesésbe zuhantak volna.

A mi specifikus kdzép-europai félelmiink més sok tragédia okozoja volt. Bizonyithatnank, hogy
temérdek helyi, de némely globalis konfliktusnak is a félelem volt az 6seredete. A kishitii lelkek
onmaguktol és a vilagtol valo félelme itt gyakran erdszakot, brutalitast, fanatikus gytloletet
szult.

A félelem azonban nemcsak pusztitd allapot.

Hiszen az énmagunk alkalmatlansagéatol valo félelem (j képességeket ebreszthet fel benniink;
az Istentdl vagy sajat lelkiismeretiinktdl valo félelem batorsagra sarkallhat; a kudarctol valod
félelem er0s motorként hajtja vagyunkat, hogy helytalljunk. A szabadsagtol vald félelem
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pontosan azza valhat, ami végul megtanit arra, hogyan toltsik ki szabadsagunkat valodi
értékekkel. Es a jovétol valo félelem lehet éppen az a kényszeritd erd, melynek hatdsara
mindent megtesziink annak érdekében, hogy ez a jovo szebb legyen.

Minél érzékenyebben észleli valaki a kiilonféle lehetséges veszélyeket, annal nagyobb garanciat
nyujthat az elleniik valé védekezésben.

Kildnben én mindig ugy gondoltam, hogy a kidrlt, értelmét vesztett élet erzete lényegében
csak kihivas, hogy létiinknek és munkanknak Uj tartalmat keressiink. Talan bizony nem a
legmélyebb kétsegek pillanatai azok, melyek Gj bizonyossagokat sziilnek? Ki tudja, vajon nem
a reménytelenség a legjobb éltetd talaja a valoban emberi reménynek, €s hogy a vilag
abszurditasanak élménye nélkil egyaltalan sejthetnénk, kereshetnénk és talalnank-e benne
értelmet!

Annak ellenére, hogy allamféhoz oly nem illéen reménytelenségem pillanatairdl beszéltem,
eldadasomat most nagyon konstruktivan fejezem be.

Nevezetesen egy felhivassal mindannyiunkhoz, kodzép-europaiakhoz: prébaljunk meg
szembeszegllni hagyomanyos félelmeinkkel, és kovetkezetesen tavolitsunk el minden
lehetséges okot, mely e félelmeket gerjeszti. Es probaljunk meg Koézép-Eurdpaban gyorsan és
kdzosen Kiépiteni egy olyan kdlcsénds politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatrendszert,
mely fokozatosan és végérvényesen kikuszoboli mindazokat a potencidlis veszélyeket,
melyeket kozos jovonk rejt magaban, s ezaltal mindazokat az okokat is, melyek lehetséges
felelmeinket szllhetik.

Probaljunk meg ebben az oly sokat szenvedett térségben végre megszabadulni nemcsak a
hazugsagtol, de az igazsagtol valo félelmiinktdl is. Nézziink végre szembe nyiltan és higgadtan
onmagunkkal, multunkkal, jeleniinkkel és jovonkkel. Kétértelmiiségiinkb6l csak akkor
labalunk ki, ha ezeket az idoket megértjik.

Probaljuk meg kétségeink, félelmeink és csiiggedéseink mélyérol felhozni az 01j eurdpai 6nérzet
magjait, azok Onérzetét, akik nem félnek messzebbre tekinteni személyes vagy csoportos
érdekeik és a pillanat latéhataranal.

Koszondm figyelmiket.

Kortvélyessy Klara forditasa

*

A Szinhazi Vilagnapon
Praga, 1994. marcius 27.

Az ember torténelme sordn el6szor fordul eld, hogy az altala lakott bolygét globalis
civilizacidé fonja koriil, melynek koszonhetéen barhol barmi torténik, annak mindeniitt és
mindenki szamara megvannak a maga kedvez6 vagy aldatlan kovetkezményei. Ezt a civiliz&ciot
persze egymastol nagyon eltérd szokasokkal és hagyomanyokkal birdé nemzetek vagy
etnikumok lélegzetelallitd sokasaga alkotja, szamos nagy és kis kultdra, vagy kulturalis és
civilizacios kor, sokféle vallasi vilag, a politikai kultira szdmos tipusa. S gy tiinik, hogy minél
nagyobb erdvel préseli egymashoz e sokszinii k6zosség tagjait a jelenkori civilizacio, s minél
nagyobb a kozos értékek és viselkedésmodok elfogadasanak kényszere, anndl erésebbé valik
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az egyes csoportok arra iranyuld igénye, hogy nemzeti, faji, kulturdlis vagy altalanos
értelemben vett civilizacios onallosagukat és identitdsukat védelmezzék. A mai vilag sz&mos
veszélyes konfliktusat épp az magyarazza, hogy minél kdzelebb vagyunk egymashoz, annél
markansabban érzékeljik a kiillonbozoségiinket. Raadasul oly korban élunk, melyben
széthullottak a kiilonb6z6 mesterségesen kialakitott vildgrendek — a gyarmati rendszer altal
kialakitott éppugy, mint a kétpolust —, a vilag valéban multikulturalissa és multipolarissa
valtozott, s csak most keresi a valoban igazsagos ¢és napjainknak megfeleld rendet.

Mindebbdl kovetkezden napjaink vildga kiilondsen dramai: szamos helyen az egymastol eltérd
emberek lazonganak az egyuttélés ellen, mikdzben a vilag egyetlen esélye épp és kizalolag az
egyuttélés.

Nem igaz, hogy a televizid, a film, a vided és korunk tovabbi fontos vivmanyainak hataséara
csokken a szinhaz jelentdsége. Azt mondanam, hogy pont forditva all a dolog, s a szinhaz
minden mas eszkoznél alkalmasabb arra, hogy mozgodsitd erdvel tarja fel azt a sotétséget,
melybe a vilag belemerdl, s azt a fényt, amelyben a reménysége rejlik.

Napjaink elembertelenitd technikai civilizaciojaban ugyanis a szinhdz az emberi autenticitas
egyik fontos szigete, tehat pontosan az, amit minden lehetséges mddon védelmezni és
fejleszteni kell — hacsak a vilag nem itéltetett arra, hogy rosszul végezze. A megamasinériak és
a névtelen megaapparatusok mai vildganak ugyanis epp a felcserélhetetlen emberi
szubjektivitds, a konkrét emberi személyiseg s a hozza tartoz6 konkrét lelkiismeret
visszatérésére van sziiksége. A vilagot fenyeget6 veszedelmekkel csak az ember, az 6 megujitott
lelkiismerete, az Osszefliggéseket elismerd tudata szallhat szembe — tehat pontosan az, aminek
a tekintetében a legmodernebb szadmitogépek legjobb haldzata sem potolhatja 6t. A vilag
remenyét az eleven emberi lény rehabilitacioja jelenti.

Igen: a szinhdz nem csupéan egy miifaj a mifajok kozott. Ez az egyetlen olyan miifaj, melyben
nap mint nap, itt és most az ¢l6 ember van jelen, aki egy masik ¢l6 emberhez szol. Ennek
kdszonhetéen a szinhaz nem korlatozodik torténetek bemutatasara. Emberek kozti taldlkozasok
szinhelye, az autentikus emberi lét tere, mi tébb, az 6Gnmagan tulmutato 1été, amely egyarant
vall a vilagrol és onmagar6l; a tarsadalomrol és tragédidirdl, az emberrdl, a szerelmérol,
haragjarol ¢és gytloletérdl folyd eleven, felcserélhetetlen és sehova 4t nem helyezhetd
beszélgetések szinhelye. A szinhaz az emberi kozosség fokusza, szellemi életének
kristalyosodasi pontja, a kozosség szabadsaganak €s belsé megallapodasanak a tere.

Az 0nall6 kultaradk altal alkotott és konfliktusaiktol veszélyeztetett globalis technikai
civilizacioban a szinhaz — s ezt szilardan hiszem — a jovore iranyitott tavesé szerepét tolti be,
¢s a remény tényleges megmentdje. Korantsem azért, mert feladatai koz¢ tartozik, hogy a
vilagot jobbnak mutassa a valdsdgosnal, esetleg kidolgozza a szebb jov6 vizioit, hanem annak
okan, hogy megtestesiti a jelenkori emberiség legfébb reményét, ami nem mas, mint az eleven
emberség reneszansza. Ha igaz ugyanis, hogy a szinhaz szabad emberek akadalytalan
beszélgetése a vilag titkarol, akkor épp a szinhaz mutatja meg az emberi fajnak a toleranciahoz,
a kolcsonos, valamint a 1ét csodaja irénti tisztelethez vezeto utat.

Ondket mint szinhazi embereket kivétel nélkil arra szdlitom fel, hogy e pillanatban
gondoljanak Szarajevoban 1év6 kollegaikra®. Epp azt teszik ugyanis, amir6l szot ejtettem: a

2 Utalas az épp zajlé boszniai haborira (1992-1995), mely Jugoszlavia felbomlasanak legvéresebb konfliktusa
volt, amelyben a fiiggetlenedé Bosznia-Hercegovina bosnydk (muszlim) és horvat lakossaga harcolt a szerb
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szellem szabadsagat teremtik meg a beszélgetés altal, s az emberi kommunikécidé konkreét
terének létrehozasa révén szallnak szembe az orszagukban dulo rémité haboraval. Az etnicités
fanatikusai és erdszaktevoi legsotétebb multjaba vetik vissza az emberiséget. A szinhazi
emberek, akik a mai vilag dramairol és a 1élek dramairdl beszélgetnek a nézdikkel, a jovo
irdnyaba mutatnak. A televizidban bemutatott habor(d mellett egy méasik héaboru is zajlik
Szarajevéban. Egy fegyverek nélkil vivott habor( azok kodzott, akikben lobog a gytildlet, és
csak azért 6lnek meg mésokat, mert masok, és a szinhdzi emberek kdzott, akik megjelenitik az
emberi Iények egyediilallo voltat, s lehetdvé teszik, hogy beszélgessenek egymassal. Ebben a
haboruban a szinhdzi embereknek kell gydzniiik, ugyanis 6k mutatjdk az utat egy olyan jovo
felé, amelyben minden emberi Iény és tarsadalom békésen beszélget a vilag és a létezes titkairol.

E szinhazi emberek a békét szolgaljak, és arra emlékeztetnek benniinket, hogy a szinhaznak
van értelme.

G. Kovacs LaszI6 forditasa

erékkel, akik meg akartak akadalyozni az elszakadast. A hdborUt etnikai tisztogatasok, a szarajevdi ostrom és a
srebrenicai mészarlas kisérte, melyet 1995-ben a daytoni békeszerzédés zart le, létrehozva a mai kétentitasos
Bosznia-Hercegovinat.
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